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Biorac t¢ publikacj¢ do re¢ki i patrzac tylko na jej
oktadke czytelnik moze by¢ troche nieufny, zasta-
nawiajgac si¢, czy tytul Filozofia karania na nowo
nie jest nieco na wyrost, czy nie obiecuje za duzo
i czy nie jest to moze tylko ruch marketingowy
w celu przyciagnigcia uwagi. Bedg starat si¢ wyka-
zaé, ze tak nie jest. Przyjecie zalozen filozoficznych
przedstawionych w tej ksigzce moze doprowadzi¢
do tego, ze zmienimy nasz sposéb myslenia o tym,
kim jest podmiot, ktéry karzemy i w jaki sposéb
mozna go kara¢. Inaczej bedziemy musieli trakto-
wa¢ najdonioslejsza kar¢ — pozbawienie wolnosci,
a takze otworzymy na nowo przygaszong dyskusje¢
o karach alternatywnych.

Niniejsza publikacja proponuje fundamental-
nie rézne odpowiedzi na kluczowe pytania odno-
$nie karania: ,kogo?” i ,jak?” kara¢. Publikacja ta nie
ma na celu rozwiazania wszystkich probleméw filozo-
ficznych zwiazanych z karaniem — co pewnie wynika
juz chociazby z samej objgtosci tej pracy. Ma jedynie
pokazag, ze to zupelnie nowe podejscie jest mozliwe.
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Nie jest to praca z zakresu prawa karnego jako
takiego, lecz jest prébg namystu nad prawem kar-
nym z perspektywy filozoficznej — jest to wigc ksiaz-
ka o filozofii karania, a nie o prawie karnym ro-
zumianym jako konkretny system normatywny.
Proponuj¢ w tej pracy przyjecie innych niz rozpo-
wszechnione w dogmatyce prawa karnego, filozo-
ficznych zalozeri dotyczacych karania.

Zmiana filozoficznych zatozen nie jest niczym
niezwyklym na gruncie teorii réznych dziedzin nauk.
Dzieje si¢ to za kazdym razem, gdy mamy do czynie-
nia ze zmiang paradygmatu. Na gruncie filozofii na-
uki dyskutuje si¢ kwestie filozoficznych zalozen teo-
rii naukowych, zgodnie wskazujac, ze czgsto sa one
niewidoczne, znajduja si¢ gdzie$ w tle gtéwnych roz-
wazan, co nie znaczy jednak, ze sg nieistotne czy tez,
ze nie maja znaczenia. Jest zupetnie odwrotnie.

W tym kontekscie warto wspomnie¢ histori¢
przekazang przez Karla R. Poppera. Filozof ten roz-
poczal swoje zajgcia uniwersyteckie wydajac stu-
dentom polecenie: ,,obserwujcie”. Studenci w rézny
sposéb podeszli do zadania, opisujac rézne aspek-
ty rzeczywistosci, przyjmujac — nieSwiadomie — ja-
kie$ kryteria obserwacji. Popper chciat tu pokazag,
ze obserwacja nie jest ,czysta’, jest selektywna, a ob-
serwujac czynimy pewne przedzalozenia, nawet je-
zeli nie zdajemy sobie z tego sprawy’.

1 K. Popper, Conjectures..., s. 64.
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Podobnie dzialtamy na innych polach, tak-
ze na gruncie prawa. Ustawodawca, ktérego zada-
niem jest w jakim§ sensie porzadkowanie rzeczy-
wistoéci spotecznej, musi najpierw dowiedzie¢ sig,
z czym ma do czynienia. Obserwujac rzeczywisto$é,
robi na jej temat wst¢pne przedzalozenia. Jezeli te
zatozenia sa wlasciwe, to nie ma problemu. Gorzej,
gdy sa nieprawdziwe lub nieaktualne, wtedy moze
si¢ okazag, ze konkretne regulacje prawne nie beda
przystawaly do rzeczywistosci, co rodzi okreslone
konsekwencje (beda nieskuteczne, niezrozumiate,
niestosowalne itp.)%

Alfred Whitehead wskazywal, ze kazda teoria
jest zabarwiona sekretnym ttem, keére nigdy w pel-
ni nie ujawnia si¢’. Autor ten réwniez zwraca uwagg
na to, ze zatozenia mogg by¢ ukryte, jednak nie jako
zatajone” (kto$ przed kims co$ zataja, co$ jest celowo
ukryte), ale bardziej w sensie ich nieuswiadomienia®.
Co wigcej, uwaza, ze nie ma nauki bez wstepnych
zatozeni filozoficznych’. Podobnie pisat Karl Jaspers,
wskazujac, ze nie ma ucieczki od filozofii, a ten, kto
odrzuca filozofig, sam j3 nieswiadomie prakeykuje®.

Thomas Kuhn w Strukturze rewolucji nauko-
wych pisat, ze co do zasady naukowcy nie zawra-
caja sobie glowy filozoficznymi zalozeniami swojej

Szerzej pisatem o tym tutaj: K. Mamak, Rewolucja. ..
A.N. Whitehead, Science...,s. 8.

A.N. Whitehead, Science...,s. 25.

AN. Whitehead, Science...,s. 139.

K. Jaspers, Way...,s. 12.
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pracy, podczas okresu tzw. normalnej nauki. Pracu-
ja w ramach obowiazujacego paradygmatu, skupia-
jac si¢ na swojej szczegdtowej pracy’. Zatozenia staja
si¢ problematyczne w momencie rewolucji nauko-
wej, skokowego rozwoju nauki, wtedy bowiem pod-
wazane sg takze podstawy przyjmowanych teorii.
Paul Feyerabend zwraca uwagg na to, jak trud-
nym zadaniem jest podwazanie przyjetych zatozen.
A jezeli w ogéle nie wiemy, ze one istnieja, to jak
z nimi ,walczy¢”? Wskazuje, ze nalezy to zrobi¢ po-
przez pokazanie alternatywnego $wiata, w ktérym
przyjete sa inne zatozenia®. W ten sposéb mozna wy-
kaza¢, ze istnieja okreslone zatozenia, jak réwniez za-
prezentowad, co by bylo, gdybysmy je zmienili. Moja
praca jest wlasnie prébg pokazania takiego alterna-
tywnego $wiata filozofii karania, w ktérym zamiast
kartezjariskiego dualizmu przyjmujemy tezg o roz-
szerzonym umysle, osadzonym w ciele i srodowisku,
ktdrego czgscia sa technologie, w tym Internet.
Praca sktada si¢ z czterech rozdziatéw. Pierwszy
to oméwienie zatozen filozoficznych. Rozpoczyna sig
od najwazniejszej — z punktu widzenia tej pracy —
koncepcji umystu rozszerzonego. Teoria ta zostata za-
prezentowana przez dwéch wspoétezesnych filozoféw
A. Clark'a i D. Chalmers’a w publikacji 7he Extend-
ed Mind w 1998 r.° Zgodnie z tg teza zewngtrzne

7 T.S. Kuhn, 7he Structure..., s. 88.
8 PK. Feyerabend, Against..., s. 22.
9 A. Clark, D. Chalmers, 7he Extended. .., s. 7-19.
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artefakty moga stanowi¢ cz¢s¢ umystu. Umyst ,wy-
chodzi” poza granice ciala — nie zatrzymuje sig
na czaszce i skérze glowy, ale rozciaga si¢ poza or-
ganizm czfowieka. Niektére z zewngetrznych artefak-
téw mogg by¢ jego czgécia, w tym m.in. smartfon.
Aby opisa¢ w pelni cztowieka, musimy uwzgledni¢
nie tylko jego biologiczna cz¢s$¢, ale uzupetnic o te
elementy, ktére stanowia jego rozszerzenie.

Nastepnie przechodze¢ do umiejscowienia tezy
o rozszerzonym umysle w szerszej perspektywie —
jako jeden z elementéw programu 4E. Litera ,E”
to nawigzanie do czterech koncepcji, ktére w jezyku
angielskim zaczynaja si¢ na t¢ wlasnie literg. Wedtug
tych koncepcji umyst jest uciele$niony (embodied),
osadzony w interakcjach spotecznych i kulturze (em-
bedded), rozszerzony (extended) i enaktywny, nasta-
wiony na dziatanie (enacted). Po skrétowym omo-
wieniu tych koncepcji wskazuj¢ na badania nad
cztowiekiem, ktére zdajg si¢ stanowié potwierdze-
nie tego sposobu myslenia o czlowieku. To, co 1a-
czy wszystkie te koncepcje, to odrzucenie potocz-
nego rozumienia kartezjaniskiego dualizmu. Poglad,
ze umyst i cialo sg zupelnie odrebne, to whasnie jed-
no z tych zalozen, ktére lezy u podstaw prawa kar-
nego, a ktére obecnie wydaje si¢ by¢ nie do obrony.
W koricowej czgéci rozdziatu pierwszego wskazu-
je whasnie, ze to dualizm jest gl¢boko zakorzeniony
w prawie karnym.
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W drugim rozdziale przechodz¢ na grunt fi-
lozofii karania. Prébuj¢ potaczy¢ kluczowe koncep-
cje z tej dziedziny z rozwazaniami pochodzacymi
z zakresu filozofii umystu. Rozpoczynam od kwe-
stii uzasadniania karania — pokazuje, ze nowe po-
dejscie bedzie istotne zaréwno dla zwolennika teo-
rii retrybutyistycznych, jak i dla os6b, ktérym blizej
do utylitaryzmu. Nast¢pnie skupiam si¢ na dolegli-
wosci jako elementcie definiujacym kare. Wskazu-
j& ze ograniczenie dostgpu do technologii powinno
by¢ rozpoznawane przez system prawny jako nietry-
wialna dolegliwo$¢. Ostatnia czg$¢ rozdziatu drugie-
go poswigcona jest kwestii proporcjonalnosci kary.
Pokazujg, ze kara sprawiedliwa musi by¢ nakfada-
na $wiadomie, a to oznacza, ze sedzia musi wiedzie¢
»jak duzo” kary nakfada.

Rozdziat trzeci skupia si¢ na pokazaniu, w jaki
spos6b przyjete zalozenia filozoficzne powinny od-
mieni¢ my$lenie o karze pozbawienia wolnosci.
Wskazuje, ze myslac o naktadaniu kary pozbawie-
nia wolnosci, nalezy mie¢ na uwadze, ze powoduje
ona dodatkowg dolegliwos¢, ktéra co do zasady nie
jest konieczna do tego, by méc wykonywa¢ t¢ kare.
Uwzglednienie tego sposobu myslenia powinno
sprawi¢, ze kar takich orzeka si¢ mniej, za$ te, ktére
orzeka sig, sa krétsze, a osoba w zakladzie karnym
ma mozliwo$¢ przebywania w nim w cato$ci — wraz
z elementami $wiata, ktére stanowig jego rozsze-
rzenie. Skupiam si¢ tez w tym rozdziale na kwestii
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dostgpnosci Internetu w zaktadach karnych, a takze
zwracam uwagg, ze kara pozbawienia wolnosci staje
si¢ z czasem bardziej surowa — w zwiazku z rozwo-
jem technologii.

Ostatni rozdziat to rozwazania o tym, jak filozo-
ficzne zalozenia pracy moga otworzy¢ na nowo dys-
kusje o karach alternatywnych. Pokazuje, ze na bazie
dolegliwosci polegajacej na ograniczeniu dostgpnosci
do technologii mozna zaproponowaé nowe kary, kté-
re mogg rozszerzy¢ wachlarz karnoprawnych reakeji.
Omawiam takie kary, jak pozbawienie sprawcy do-
stepu do Internetu, zakaz korzystania z serwiséw spo-
tecznosciowych, cyfrowe wygnanie oraz pregierz me-
diéw spolecznosciowych. Nie s3 to propozycje kar,
ktére sa gotowe do zaaplikowania na gruncie syste-
mu prawa karnego, ale pokazuja mozliwy kierunek
myslenia o nowych karach.

Koniecznych jest jeszeze kilka uwag technicz-
nych. Niniejsza praca powstata na bazie mojego
doktoratu z filozofii, jest to jego skrécona i spol-
szczona wersja. Doktorat nosi tytut Philosophi-
cal assumptions concerning punishment in the con-
text of advanced technologies: An application of
the extended mind thesis. Praca doktorska zo-
stala napisana po angielsku i odnosi si¢ gtéwnie
do literatury anglojezycznej, polskie prace pojawia-
ja si¢ w niej w minimalnym zakresie. Przygotowu-
jac do publikacji niniejsza ksiazke postanowitem nie
poszerzaé rozwazan o literature polska. Chciatem,
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by publikacja — wydana w serii Miniatury — stano-
wita skondensowane, a zarazem przekrojowe rozwa-
zania oparte w gléwnej mierze na literaturze, ktéra
moze by¢ dla polskiego czytelnika pewng nowoscia.
Rzecz jasna zagadnienie filozofii karania i kary jako
reakcji pafistwa na przestgpstwo to niezmiernie ob-
szerna i niewyczerpana tematyka, ktérej nie da si¢
oméwi¢ w ramach jednej pracy.

Chciatbym takze wspomnie¢, Zze nie jest to pra-
ca z zakresu prawa karnego w tym sensie, iz nie sku-
piam si¢ na konkretnych przepisach, a jezeli juz
do nich nawiazuje, to analizuje idee, ktére one re-
prezentuja. Z tego tez wzgledu w jak najmniejszym
zakresie odwoluj¢ si¢ do obowiazujacego stanu
prawnego i literatury, ktérej celem jest oméwienie
poszczegdlnych przepiséw.

W ksiazce tej rozwinaglem watki, ktére poja-
wiajg si¢ w innych moich pracach — wymieni¢ moz-
na w tym kontekscie moje dwie wezesniejsze ksiazki
Prawo karne przyszlosci'® i Rewolucja cyfrowa a prawo
karne'', a takze artykul Zakaz korzystania z serwiséw
spotecznosciowych. Propozycja wprowadzenia nowego
Srodka karnego'*. O czgsci probleméw pisatem tez
na swoim blogu criminalfuture.com, a takze méwi-
fem o nich na kanale ,,criminal future” na YouTube.

10 K. Mamak, Prawo...
11 K. Mamak, Rewolucja...
12 K. Mamak, Zakaz..., s. 37-54.
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